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entrenamiento en aprendizaje autorregulado con una plataforma virtual ~ Entrenamiento
Mopdle, c'omparanc.lo dos modalidades: con y sin apoyo dpcente. S.e em-  pprendizaje
pled un disefio cuasi-experimental. Participaron 118 estudiantes chilenos Universidad
de primer ano, de tres carreras universitarias seleccionadas por la seme- fversida
janza en sus objetivos y contenidos de estudio. El entrenamiento aborda  Estrategia
un conjunto de procedimientos compatibles con el contexto educativo  Aytorregulado
formal. Requiere estudio individual durante media hora semanal por 10 ,

ol . ; . Autoeficacia
semanas. Cada sesién estd centrada en un punto especifico de estrategias
de planificacion del estudio, estrategias cognitivas o estrategias metacog- ~ Impacto
nitivas de aprendizaje. Los resultados muestran que el entrenamiento tiene
un impacto favorable sobre la autorregulacion del aprendizaje, indistinta-
mente de si se realiza con o sin apoyo docente; sin embargo, al ser aplicado
conapoyo docente aumenta la percepcion de autoeficacia autorregulatoria.
This paper seeks to analyze how training in self-supervised learning usin Keywords
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the Moodle virtual platform has an impact on self-supervised learning and
the perception of self-regulatory self-efficacy, by comparing two approaches: ~ Training
with and without teaching support. A quasi-experimental design was used, Learning
and involved 118 first-year Chilean students from three university courses Universi
selected on the basis of the similarity between their objectives and study pro- niversity
grams. The training tackles a set of procedures compatible with the formal ~ Strategy
education context. It requires individual study fqr half-an-hour every Wgek Self-supervised
for 10 weeks. Each session is focused on a specific aspect of study planning y
strategies, cognitive strategies or metacognitive learning strategies. The re- Selfcfficacy
sults show that training has a positive impact on self-requlated learning, — Impact

irrespective of teaching support; however, implementation with teaching
support increases the perception of self-regulatory self-efficacy.
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INTRODUCCION!

Importancia del aprendizaje
autorregulado en la formacion profesional
En la actualidad existe un gran interés por
sistematizar y desarrollar formas de docen-
cia que potencien las capacidades de los es-
tudiantes universitarios (Tirado et al, 2015),
especialmente de aquéllos que aparecen en
condiciones de desventaja en carreras con
altos porcentajes de fracaso. Ademas, persis-
tentemente se destaca la necesidad de dotar al
estudiante de competencias que lo capaciten
para enfrentarse a las nuevas demandas de
una sociedad que se caracteriza por los ince-
santes avances en el conocimiento.

Entendidas las competencias como el con-
junto de conocimientos, destrezas y actitudes
necesario para realizar una determinada ta-
rea, en el campo del aprendizaje académico
se puede hacer referencia a las competencias
relacionadas con como buscar y organizar
informacion para generar conocimiento,
aquéllas que se refieren a como aplicarlo a si-
tuaciones concretas, y las relacionadas con la
comunicacion y colaboracion.

En nuestro mundo, donde el estudio es,
por necesidad, una actividad de toda la vida,
los individuos requieren eficacia para auto-
rregularlo. Tal control incluye que supervisen
SuS propios progresos cognoscitivos y tomen
decisiones estratégicas para asegurar resul-
tados productivos. Ademas, los estudiantes
tienen que supervisar sus estados de motiva-
cion y enfrentarse con la tension y la ansiedad
(Steftens, 2006; Proyecto TELEPEERS, 2010).

Para que la educacion universitaria tenga
un papel relevante en la capacidad de los pro-
fesionales de aprender en forma continua, y
auténoma, es preciso que posibilite las compe-
tencias para saber, saber hacer, saber ser y sa-
ber estar, tal como se plantea en la Declaracion
de Bolonia y en otros documentos. Existe,

por tanto, una importante preocupacion por
la calidad de los aprendizajes del estudiante
universitario y por su formacion integral; en
este sentido se han analizado factores relacio-
nados con aspectos externos, como el tiempo
dedicado al estudio (Plant et al., 2005), la reali-
zacion de actividades extraescolares (Cheung
y Kwok, 1998; Rosario ef al., 2005a) y la influen-
cia de factores contextuales y ambientales
(Pérez et al., 2005; Pike y Kuh, 2005). También
ha sido estudiada la relevancia de factores in-
ternos, como variables de personalidad y fac-
tores vinculados con la forma de aprender del
estudiante (como los enfoques de aprendizaje,
las estrategias de aprendizaje o los aspectos
motivacionales que le condicionan) (De la
Fuente et al.,, 2008; Diaz et al.,, 2004; Heikkila
y Lonka, 2006; Pérez et al., 2010, Rosario ef al.,
2007; Swanberg y Martinsen, 2010).

Autorregulacion del aprendizaje

Se dispone de una importante cantidad de in-
vestigaciones sobre el tema de la autorregula-
ciondelaconductaengeneral,y delaprendizaje
en particular; en éstas se aprecian interesan-
tes aportes en forma de conceptualizaciones
(Schunk y Zimmerman, 2008) instrumentos
de medida (De la Fuente y Martinez, 2008;
Nunez et al., 2006a; Pérez et al., 2009) y desarro-
llo en contextos formales (Cardelle-Elawar y
Sanz, 2010; Rosario et al., 2010; Trias y Huerta,
2009; Yafez et al., 2005) e informales (Rosdrio ef
al., 2006; Symeou, 2006). Aunque se trata de un
concepto que tiene matices, se puede afirmar
que el aprendizaje autorregulado es un pro-
ceso cognitivo activo en el que los estudiantes
establecen los objetivos que dirigen su apren-
dizaje, e intentan supervisar (vigilar o monito-
rear) y regular sus cogniciones, motivaciones y
comportamientos con la intencion de alcanzar
dichos objetivos (Pérez et al., 2011a, 2011b; Pin-
trich, 2004; Williams y Hellman, 2004; Rosario
et al., 2005a); con ello se genera una sensacion

1 Este trabajo es parte del proyecto FONDECYT 1120694, “Impacto de un programa de docencia para facilitar la
autorregulacion del aprendizaje mediante TIC”, financiado por el Fondo Nacional de Desarrollo Cientifico y

Tecnoldgico de Chile.
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de satisfaccion y motivacion con las activida-
des relacionadas con el estudio y el aprendizaje
(Boekaerts y Cascallar, 2006; Pintrich 2000a,
2000b; Zimmerman, 2002).

La autorregulacién incluye la puesta en
accion de una serie de estrategias de pensa-
miento y comportamiento que agrupamos
como disposicionales, cognitivas y metacog-
nitivas, que posibilitan a la persona producir
o construir su conocimiento. Asi, la persona
es capaz de regular su motivacion por apren-
der, conoce los conocimientos y habilidades
que posee, sabe qué debe hacer para aprender,
y puede supervisar sus conductas de estudio
y ajustarlas a las demandas de aprendizaje,
ademas de ser capaz de regular intencionada-
mente todo el proceso (Pintrich, 2000a; 2004).
Lo que caracteriza a los estudiantes como
“autorreguladores” de sus aprendizajes no es
tanto la utilizacion aislada de estrategias, sino
su iniciativa personal, su perseverancia en la
tarea y las competencias exhibidas, indepen-
dientemente del contexto en el que ocurre el
aprendizaje (Rosdrio et al., 2005¢).

La autorregulacion del aprendizaje resulta
fundamental para el logro académico, ya que
éste se encuentra asociado tanto a la realiza-
ciéon de un trabajo personal de intensa im-
plicacion en el tiempo de estudio, como con
el patron de comportamientos de autorre-
gulacion utilizado (Rosario ef al., 2005¢). Los
alumnos autorregulados desarrollan un papel
como agentes activos y son conscientes de que
el éxito depende, sobre todo, de su actividad
e implicacion personal (Bandura, 1997, 2001;
Zimmerman et al., 1994; Zimmerman, 2002).

Docencia para facilitar

la autorregulacion del aprendizaje

Una de las causas del fracaso en los estudios
universitarios esta relacionada con la falta de
habilidad de los alumnos para gestionar su
propio proceso de aprendizaje; la ensenanza
de estrategias constituye una alternativa para
superar este obstdculo. Desarrollar la auto-
rregulacion es fundamental en el proceso de

adaptacion a las exigencias de la universidad y
alos procesos de formacion alo largo del ejerci-
cio profesional. Después de salir de la universi-
dad, los jovenes profesionales necesitan conti-
nuar aprendiendo y aplicar sus conocimientos
a nuevos contextos; por tales motivos resulta
importante propiciar procesos de autorregula-
cién del aprendizaje durante el pregrado (Pérez
et al,, 2013; Nunez et al., 2006a; 2006b).

La promocion de las competencias per-
sonales y profesionales en la universidad
constituye un desafio para todos los agentes
implicados en este espacio educativo; deman-
da a la institucion modificar sus enfoques,
esquemas y procedimientos de ensenanza y
aprendizaje, e implica en el proceso a docen-
tes, funcionarios y estudiantes. Se trata de un
cambio referido a como aprende el alumno,
lo que conlleva la necesidad de cambio en los
objetivos y en la forma de educar para que
éste asuma una postura activa, interactiva y
colaborativa en su forma de aprender. Para
ello, se requieren modificaciones en el diseno
e implementacion del curriculo, en las meto-
dologias de evaluacion, en la didactica y en los
procedimientos de estudio. No obstante, este
propésito puede encontrar obstaculos porque
requiere de tiempos adicionales a la ensenan-
za de los contenidos de las asignaturas que
deben incluirse de manera consistente dentro
de la organizacion curricular y horarios de
los estudiantes. En este escenario se plantea
como una necesidad aumentar la versatilidad
del trabajo docente mediante el empleo de
una plataforma virtual.

Teniendo en cuenta trabajos previos en
que se evidencia en los estudiantes universi-
tarios un déficit importante para desarrollar
aprendizaje auténomo, y con base en apor-
tes de diversos investigadores, los autores del
presente trabajo disefaron un entrenamien-
to para facilitar el aprendizaje autorregulado
cuya singularidad radica en que: aborda un
conjunto especifico de procedimientos cuyo
impacto es posible de medir; es compatible
con el desarrollo habitual del curriculo de
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pregrado; el estudiante puede seguir me-
diante una plataforma de aprendizaje virtual
Moodle; y tiene la opcion de ser apoyado por
los propios docentes, e incorporado en las cla-
ses de sus asignaturas. El objetivo de este estu-
dio es realizar una evaluacion del impacto del
entrenamiento al ser aplicado con y sin apoyo
de docentes en estudiantes de primer ano de
carreras de Pedagogia; de esta manera se pre-
tende hacer un aporte al debate acerca del po-
tencial motivador de los entornos virtuales y
las condiciones que se pueden anadir al proce-
so de aprendizaje (Boekaerts y Cascallar, 2006;
Cerezo et al., 2009, 2015; Pintrich 2000a, 2000b;
Zimmerman, 2002). Este trabajo asume que
un entrenamiento aplicado mediante la plata-
forma virtual, y apoyado por el docente de la
asignatura, lograra una mejora de la autorre-
gulacion del aprendizaje.

EL DOCENTE COMO MODELO DE LOS
PROCESOS DE AUTORREGULACION

Con base en los planteamientos de la teorfa del
aprendizaje social, la presente propuesta de en-
trenamiento en autorregulacion del aprendi-
zaje considera que durante la clase presencial
el profesor de la asignatura se constituye en un
modelo para el estudiante, tanto en la presen-
tacion de formas de disposicion al aprendizaje,
como en las verbalizaciones de sus procesos
cognitivos y metacognitivos. El docente, ade-
mads de ser reconocido como experto en los
contenidos que ensena, lo es también en las
recomendaciones que da a sus alumnos sobre
las formas de estudio a aplicar previamen-
te, durante y posterior a la clase. Aunque este
modelamiento estd condicionado por distin-
tas variables como el tiempo de exposicion, la
atencion del observador y otras, puede consti-
tuirse en una importante fuente motivacional
y orientadora que facilite el desarrollo de com-
portamientos de autorregulacion del aprendi-
zaje (Bandura, 1986; 1997; 2001).

Eldocente de una asignatura tiene muchas
oportunidades para observar errores en el uso

de estrategias de aprendizaje; por ejemplo, el
docente de dlgebra se percata de que algunos
estudiantes estin preparando sus evaluacio-
nes mediante la resolucion mecdnica de ejer-
cicios, pero carecen del dominio necesario de
lateorfa para hacerlos. En una situacion como
ésta, una recomendacion del docente puede
ser importante sobre cuales estrategias de au-
torregulacion deben tener en cuenta u otorgar
mads atencion.

Por otra parte, a diferencia del docente,
una plataforma virtual puede mostrar, en el
diay hora requerido por cada estudiante, con
bastante mds detalle y reiteracion, determina-
das estrategias de autorregulacion.

El desarrollo de la autorregulacion del
aprendizaje por parte del estudiante en mu-
chos casos le demandard modificar algunas
formas de proceder utilizadas por tiempos
mds o menos prolongados. Por tanto, no es
plausible suponer que el alumno incorporara
tacilmente determinados pensamientosy pro-
cedimientos novedosos; mas bien el desafio es
desarrollar nuevas alternativas de entender y
mirar sumanera de disponerse al estudio, y de
ejecutar procesos cognitivos y metacognitivos
(Pérez et al., 2013). Frecuentemente, esto signi-
fica facilitarle el desarrollo de procedimientos
de trabajo diferentes y probablemente incom-
patibles con los que ya tenia, y desarrollar
expectativas de autoeficacia, pero, especial-
mente, mejorar su percepcion de valor de la
tarea (Wigfield y Eccles, 2000), y fortalecer
su motivacion (Boekaerts y Cascallar, 2006;
Cerezo et al.,2009,2015; Dela Fuente et al., 2007;
Ryan y Deci, 2008; Pintrich 2000a, 2000b; Zim-
merman, 2002). En este sentido, la presente
propuesta tiene una importante diferencia
con otras que también se orientan al desa-
rrollo del aprendizaje autorregulado, pero
que actian con independencia del docente
de asignatura, sea mediante programas de tu-
torfa presencial ajenos a las asignaturas, o en
programas de tutoria inicamente virtual.

Derivado principalmente de los aportes de
la psicologia cognitiva, un relevante conjunto
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de investigaciones muestra que es posible en-
trenar a los estudiantes para mejorar su cono-
cimiento metacognitivo y hacerlo mas consis-
tente (Boekaerts y Cascallar, 2006; Dignath y
Biittner, 2008; Schunk, 2005). En esa linea se han
elaborado programas de intervencion para dis-
tintos niveles académicos y areas de aprendiza-
je que, junto a la ensenanza de contenidos con-
ceptuales, tienen como finalidad desarrollar
aprendizaje autorregulado. Se ha podido mos-
trar que a través de estas intervenciones los es-
tudiantes han mejorado la autorregulacion y el
desempeno en sus aprendizajes (Cassidy, 2011;
Cerezo et al., 2011; Cleary y Zimmerman, 2004;
Dignath et al., 2008; Elvira-Valdés y Pujol et
al., 2012; Gutiérrez-Braojos y Salmeron, 2012;
Lanz,2006; Martinez y De la Fuente, 2004; Niic-
kles et al., 2009; Pérez et al., 2010; Roman, 2004;
Rosério et al., 2007; Tuckman, 2003).

AUTORREGULACION DEL APRENDIZAJE
MEDIANTE LA UTILIZACION DE
ENTORNOS VIRTUALES

Diversas investigaciones permiten inferir
que la sola utilizacion de estas herramientas
por parte de los alumnos no produce resul-
tados concluyentes para el fomento y/o utili-
zacion de estrategias de autorregulacion del
aprendizaje (Azevedo et al., 2008; Kramarski
y Michalski, 2009; Leutner et al., 2007; Narciss
et al., 2007). Sin embargo, el empleo de am-
bientes virtuales y plataformas informaticas
en combinacion con la tutoria del profesor
o la profesora, tiene impactos positivos en el
fortalecimiento de diversas dimensiones y/o
aspectos (Tirado et al., 2015) tales como el uso
de estrategias cognitivas (Leutner et al., 2007),
estrategias metacognitivas y motivacionales
(Kramarski y Michalski, 2009), estrategias de
planificacion, cognitivas, metacognitivas y de
busqueda de ayuda (Azevedo et al., 2008), y
satisfaccion con el proceso de ensenanza para
los estudiantes (De la Fuente et al., 2007).

Por otra parte, programas que utilizan pla-
taformas para la presentacion de asignaturas

y diseno de actividades por los profesores, y
para la gestion de datos y trabajo colaborativo
por los alumnos, logran mejoras en la regula-
cién del proceso de ensenanza y satisfaccion
de los profesores, y en estrategias de autorre-
gulacion y satisfaccion de los estudiantes (De
la Fuente et al., 2007).

TECNOLOGIAS COMO HERRAMIENTAS
PARA EL DOCENTE

Las nuevas tecnologias de la informacion y de
la comunicacion (TIC) permiten, a profesores
y alumnos, beneficiarse de las ventajas de no-
vedosos entornos de aprendizaje (Durdn et
al., 2015; Kok, 2008) y ajustar la educacion su-
perior a las caracteristicas del nuevo milenio
sin afectar sus objetivos y finalidades sociales.

Actualmente, una parte importante de las
aulas universitarias dispone de una computa-
dora personal (PC) con proyector de imagenes
y conexion a Internet; muchos docentes han
participado en alguna actividad de perfeccio-
namiento en TIC cuentan con alguna plata-
forma virtual de apoyo a la docencia.

Las TIC son solamente instrumentos fa-
cilitadores de una tarea, y consecuentemente
no se puede esperar de ellas que transformen
a los alumnos en aprendices ideales. Por el
contrario, la investigacion en esta drea permi-
te afirmar que estudiantes de todas las edades
tienen dificultades para desplegar habilida-
des metacognitivas fundamentales cuando el
aprendizaje se lleva a cabo en contextos abier-
tos, como el hipermedia de las nuevas tecno-
logias (Azevedo, 2005a; 2005b).

Precisamente en estos ambientes, cada vez
mas presentes, es donde la puesta en marcha
de la autorregulacion se hace mds necesaria:
los estudios indican que aquellos estudian-
tes que carecen de estrategias metacogniti-
vas y habilidades autorreguladoras se ven en
desventaja y desfavorecidos por este tipo de
soporte educativo que, en un futuro inme-
diato, va a ser imprescindible e ineludible.
Curiosamente, aunque nuestros alumnos
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estan familiarizados con estas herramientas,
no lo estdn para utilizarlas con fines educa-
tivos. Los entornos de aprendizaje que cuen-
tan con soporte informdtico (denominados
computer-based learning enviroments o CBLE)
suponen dificultades anadidas al aprendiz
en disciplinas fundamentales como las cien-
cias, las matematicas y las ciencias sociales
(Azevedo, 2005b); incluso se plantea que estas
dificultades se deben a que dichos soportes
no implican, por si mismos, el despliegue de
procesos autorregulatorios que son claves
durante el aprendizaje (Azevedo ef al., 2004;
Graesser y McNamara, 2005; Graesser et al,
2004; Quintana et al., 2005).

El aprendizaje que implican los CBLE re-
quiere de competencias de autorregulacion
por parte del alumno a la hora de decidir qué
va a aprender, como y cudnto; qué cantidad
de tiempo invertira en ello; cudndo cambiar
o desechar la estrategia puesta en préctica;
cuando aumentar o ahorrar esfuerzos, etcé-
tera (Azevedo et al, 2005). La mayoria de los
estudiantes de educacion superior, sin embar-
g0, no estan adecuadamente preparados para
lo que se demanda de ellos en este contexto;
por tanto, es importante conocer como dotar-
los de las competencias necesarias que les per-
mitan estudiar con éxito y aprender haciendo
uso de las nuevas herramientas de comunica-
cion humana.

Aunque se ha investigado y escrito abun-
dantemente sobre los procesos de autorregu-
lacion del aprendizaje académico y sobre las
variables individuales y contextuales que lo
condicionan (Boekaerts y Corno, 2005; De la
Fuente et al., 2008; Elliot, 2008; Elliot y Dweck,
2007; Nunez et al., 2006a, 2006b; Midgley, 2002;
Moskowitz y Grant, 2009; Riggs y Gholar,
2009; Schunk y Zimmerman, 2008; Wentzel y
Brophy, 2004; Zimmerman, 2008), es posible
que el gran desatio que tengamos por delante
sea construir y probar modelos instrucciona-
les que den soporte y promuevan el aprendi-
zaje autorregulado dentro de contextos reple-
tos de nuevas tecnologias de la informacion

(Cardelle-Elawar y Sanz, 2010; Cerezo et al.,
2009,2010; Perry et al., 2008; Rosario et al., 2010).
Esasi como diversos grupos de investigadores
han desarrollado una importante trayectoria
en esta materia. Mencionaremos algunos tra-
bajos que promueven el aprendizaje autorre-
gulado mediante plataformas virtuales.

« AutoTutor. Es un sistema de formacion
inteligente que ayuda al estudiante a
aprender sosteniendo conversaciones
con €él. Anima al estudiante a articular
respuestas complejas que expongan su
razonamiento, mds que repetir trozos
de bajo nivel de elaboracion. Esto puede
tomar muchas interacciones (de 50 a 100)
entre el estudiante y el Autolutor para
arribar a una buena respuesta. Se han
realizado diversos experimentos con esta
plataforma para ayudar a estudiantes a
aprender fisica newtoniana, informatica
y razonamiento cientifico (Graesser y
McNamara, 2005; Autolutor, 2010).
Digitale Video Digitale Universiteit.
Consiste en un repositorio de videos
paraayudaralos estudiantes a reflexio-
nar sobre sus capacidades profesiona-
les (Klaas Danhof, 2007).

ILIAS Learning Management. Se trata de
un ambiente de aprendizaje adminis-
trado por los estudiantes; también in-
cluye una herramienta para disenar los
materiales y el contenido de ensefanza
para los profesores del ILIAS Learning
Management (ILIAS LMS, 2010).

iSTART. Es un entrenador diseniado para
ayudar a los estudiantes a usar estrate-
gias de lectura activas. Este proyecto
incorpora un equipo cientifico multi-
disciplinar que incluye a profesionales
de la psicologia cognoscitiva, la infor-
matica, la lingtiistica y la educacion
(McNamara ef al., 2004; iSTART, 2010).
Learning Kit Proyect. Es una colec-
cion de materiales digitales y un soft-
ware que apoyan a los estudiantes
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con informacién multimedia para
aprender, y para aplicarla y transferir-
la a nuevas situaciones. Incluye texto,
diagramas, mapas geograficos, fotos,
audio y videoclips, asi como medios
de comunicaciéon programables. Los
temas de aprendizaje son diversos: nu-
tricion prenatal, matematicas, cultu-
ras, gendmica, lenguaje, pilas de com-
bustible, andlisis de valores, derecho,
la direccion forestal, estudios sociales,
programacion informatica, etcétera.
Es utilizado por estudiantes de basica,
secundaria y superior, aprendices en
negocios e industria; personal militar y
cualquiera que quieraampliar su cono-
cimiento (Learning Kit Proyect, 2010).
Proyecto TELEPEERS. Realizé un and-
lisis en profundidad de proyectos
que emplean tecnologias de apoyo al
aprendizaje autorregulado para pro-
porcionar ejemplos de practicas inno-
vadoras. Esto implic6 la identificacion
de factores cruciales para el éxito de
los proyectos, el desarrollo de criterios
para medirlos y posteriormente rea-
lizar andlisis comparativos (Proyecto
TELEPEERS, 2010).

Proyecto Digital Portfolio. La aplicacion
del Proyecto Digital Portfolio permite
a los estudiantes compilar sus trabajos
y también supervisar (monitorear) y
dirigir su actividad académica identifi-
cando sus esfuerzos, progreso y logros
(Delft University of Technology, 2010).

CATEGORIZACION DE PROGRAMAS
PARA EL APRENDIZAJE
AUTORREGULADO

Los programas e intervenciones en el drea de
las competencias de estudio se pueden agru-
par empleando como criterio organizador la
transferencia de las estrategias de aprendizaje
desde un contexto a otros (Diaz et al., 2000).

1. Programas de aprender a aprender.
Consideran una orientacion de desa-
rrollo de las estrategias de aprendizaje,
méds que la reduccion de déficits. Los
alumnos son capacitados para identi-
ficar y utilizar estrategias apropiadas a
diferentes tareas y contextos. La litera-
tura senala que los participantes en es-
tos cursos presentan una mejora en su
rendimiento escolar (Weinstein, 1994),
pero no siempre se logra hacer transfe-
rencia desde determinadas aplicacio-
nes a dominios generales (Diaz et al,,
2000).

2. Programas centrados en un dominio de
aprendizaje especifico. Igual que los de
la categoria anterior, se orientan al de-
sarrollo de estrategias de aprendizaje
a través de un entrenamiento para su
aplicacion, pero en una determinada
disciplina de estudio o drea de conoci-
miento especifica, sin la pretension de
transferencia a contenidos o contextos
adyacentes (Hattie ef al., 1996; Simpson
et al., 1997; Diaz et al., 2000).

3. Intervenciones reducidas. Incluye inter-

Diversas investigaciones indican que las
plataformas virtuales de apoyo a la docencia
y, especificamente, la de aprendizaje virtual
Moodle, resultan complementarias al trabajo
de docencia presencial en el aula (Kitsantas y
Dabbagh, 2004; Brandl, 2005; Cerezo et al., 2009).

venciones puntuales, circunscritas a
cursos breves, de verano o programas
entre dos ciclos de estudio (por ejem-
plo, paso de la ensefanza media a la
universitaria), con una logica remedial
para cubrir vacios o potenciar aspectos
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aislados. Sus resultados senalan que no
ocurre una transferencia importante de
las competencias aprendidas y trabaja-
das a dominios adyacentes; las explica-
ciones estan relacionadas tanto con la
duracién de las intervenciones, como
con la baja incidencia en el entrena-
miento explicito de la aplicacion a otros
dominios (Simpson et al., 1997).

4. Mejora de las competencias de compren-
sion de textos. El objetivo es el incre-
mento de estas competencias mediante
estrategias metacognitivas (Solano et
al.,2004; Santiago et al.,2007; Maturano
et al, 2002; Trias y Huerta, 2009).

5. Servicios asistenciales en el drea de las
competencias de estudio. Habitualmen-
te son intervenciones aisladas, caren-
tes de una fundamentacién explicita
clara, dado que no presentan un mar-
co tedrico ni evaluacion que permita
conocer su impacto en el desempeno
académico de los alumnos (Simpson
etal., 1997).

PROGRAMAS INCORPORADOS
EN EL CURRICULO

La inclusion curricular es una modalidad de
aplicacion de programas que se insertan en
los objetivos y contenidos de los planes de
estudio de las asignaturas para ayudar a los
alumnos a desarrollar estrategias de aprendi-
zaje autorregulado (Nunez et al., 2006b).

Con esta modalidad, los programas apli-
cados en el ambito de un contexto o dominio
de aprendizaje especifico presentan una rela-
cion mas proxima al desempeno académico
(Hattie et al., 1996); aunque no aparece un
cuerpo solido de investigacion que compare
los programas extracurriculares versus los
programas de inclusion, se recomienda la en-
senanza de las estrategias a los profesores para
que posteriormente puedan incluirlas en sus
respectivas asignaturas (Simpson et al., 1997;
Hadwin y Winnie, 1996; Hattie et al., 1996).

Las intervenciones extracurriculares pier-
den fuerza al emplearse en espacios creados
fuera del curriculo y por agentes externos. Al
contrario, los entrenamientos en estrategias de
autorregulacion, realizados por los propios do-
centes en contextos, tareas y contenidos propios
del curriculo, incrementan la probabilidad de
transferencia de esos aprendizajes (Salomon y
Perkins, 1989; Simpson et al., 1997; Zimmerman
et al, 1994). Para conseguir el aprendizaje
estratégico se necesita una enseflanza que
considere los procesos cognitivos y metacog-
nitivos, y que facilite el aprendizaje activo y
autorregulado (Carbonero y Navarro, 2006).

APRENDIZAJE AUTORREGULADO
UTILIZANDO LA PLATAFORMA VIRTUAL
CON APOYO DOCENTE

Como se menciono, laincorporacion de las TIC
en el proceso ensenanza-aprendizaje ofrece
una mayor posibilidad al docente para mostrar
(y del estudiante para acceder) a diversas for-
mas de autorregulacion del aprendizaje, puesto
que durante las clases presenciales el profesor
habitualmente dispone de poco tiempo para
hacerlo sin restar espacio para desarrollar los
contenidos de su asignatura. Igualmente, me-
diante una plataforma virtual cada alumno
puede dedicar el lapso que desee hacia aquellos
aspectos que mds asocia a sus necesidades y
problemas de estudio (Brandl, 2005).

Los learning management systems (LMS)
son el mejor exponente de entornos que, al
dar cabida a contenidos de cualquier discipli-
na, favorecen la autorregulacion del aprendi-
zaje de manera tdcita. El notable incremento
de su uso como plataforma de contenidos de
aprendizaje por parte de universidades de
todo el mundo, y la investigacion generada
a partir de este fendmeno, reportan resulta-
dos que sitdan a los LMS como un entorno de
aprendizaje propicio para que los alumnos
autorregulen su aprendizaje.

Tanto los LMS, como WebCT y Blackboard
(www.blackboard.com), Moodle (http:/moodle.
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org/), Desire2Learn (www.desire2-learn.com),
Angel (www.angellearning.com), Dokeos
(www.dokeos.com), LON-CAPA (www.lonca-
pa.org), Sakai (http://sakaiproject.org/) o Skill-
Factory (www.skillfactory.com.mx), integran
en un solo ambiente instrumentos pedagogi-
cos de creacion, planificacion y distribucion
de contenidos, seguimiento del proceso de
aprendizaje, herramientas colaborativas y de
comunicacion, administracion, evaluacion y
retroalimentacion que exigen y posibilitan un
plus de implicacién y autogestion por parte
del usuario (Cerezo et al., 2010).

Dentro de la diversidad de programas es
posible identificar algunas caracteristicas que
parecen centrales para el diseno de una inter-
vencion orientada a mejorar la autorregula-
cion del aprendizaje:

1. La utilizacion del constructo “autorre-
gulacion del aprendizaje”, que otorga
consistencia al conjunto de programas
(Cazan, 2013; Dignath y Biittner, 2008;
Zimmerman y Schunk, 2001).

2. Un marco de investigacion empirica
que entrega evidencias de sus resulta-
dos. Este segundo aspecto contrasta
con aquellos programas que no re-
portan datos sobre la valoracion de los
resultados (Cerezo et al., 2011; Gibbs y
Coftey, 2000; 2004).

3. Un tipo de intervencion situada en el
contexto del aula, que facilita autorre-
gularse en funcion de los objetivos y
condiciones particulares de la asigna-
tura (Alcantara, 2009; Boekaerts y Cas-
callar, 2006; Dignath-van Ewijk y Van
der Werf, 2012; Dignath-van Ewijk et
al., 2013; Kistner et al., 2010; Klimenco
y Alvares, 2009; Maturano et al, 2002;
Schunk, 2005; Zimmerman, 2008).

4. Se asigna importancia a la ensenanza
explicita y sistematica de estrategias
de autorregulacion para que los es-
tudiantes ejerciten la utilizacion de
estrategias, acrecienten su nivel de

competencia y adquieran el control de
sus aprendizajes, de manera que sean
capaces de desarrollar el dominio es-
tratégico y autorregulado (Dignath y
Biittner, 2008; Dignath-van Ewijk et al.,
2013; Maturano ef al., 2002; Osses y Ja-
ramillo, 2008).

De acuerdo a lo expuesto, para desarrollar
la autonomia y la autorregulacion del apren-
dizaje en un contexto educativo formal, los
contenidos conceptuales, asi como las estra-
tegias de aprendizaje deberian ser ensenadas
conjuntamente (Gomes y Boruchovitch, 2011),
explicadas en forma amplia de acuerdo con el
material de estudio, y ejercitadas mediante la
practica continuada y consciente (Klimenco y
Alvares, 2009).

En este trabajo se estudia la aplicacion
de un entrenamiento en autorregulacion del
aprendizaje mediante la plataforma virtual
Moodle, centrado en estrategias de planifi-
cacion del estudio, estrategias cognitivas y
metacognitivas. Al enfocarse sobre aspectos
especificos y menos estables se aumentan
las posibilidades de lograr cambios (Diaz et
al., 2004; Rinaudo et al,, 2003). Estd disenado
para ser aplicado en asignaturas del plan de
formacion de cualquier carrera universitaria
en primer ano, durante 10 semanas. Se basa
en trabajos de Rosdrio et al. (2003; 2004; 2005a;
2005b; 2005¢; 2007).

En este estudio, el entrenamiento es aplica-
do con dos modalidades: 1) con apoyo docente
y 2) sin apoyo docente. Su objetivo es deter-
minar el impacto de la aplicacion del entre-
namiento para la autorregulacion del apren-
dizaje segiin ambas modalidades, sobre las
siguientes variables: a) autorregulacion del
aprendizaje; y b) percepcion de autoeficacia
autorregulatoria.

METODO

Se empled un diseno cuasi-experimental.
Participaron 118 estudiantes de primer ano,
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de tres carreras universitarias seleccionadas
por la semejanza en sus objetivos y conteni-
dos de estudio (Educacion diferencial, Educa-
cion parvularia y Pedagogia en matematicas),
de una universidad de la region del Bio-Bio,
adscrita al Consejo de Rectores de Chile, en-
tidad integrada por los rectores de las 25 uni-
versidades publicas y tradicionales de Chile.?
Los tres grupos presentan promedios de edad
similares. Todos cumplen con el criterio de

cursar por primera vez estudios universitarios
y su participacion fue voluntaria. Las carreras
fueron asignadas al azar, conforme a los si-
guientes criterios: 1) sin entrenamiento para
la autorregulacién del aprendizaje; 2) partici-
pa en entrenamiento en autorregulacion del
aprendizaje sin apoyo docente; y 3) partici-
pa en entrenamiento en autorregulacion del
aprendizaje con apoyo docente.

Tabla 1. Antecedentes de los participantes

Condicién n Edad Carrera Sexo
M F
Sin entrenamiento en autorregulacion del 38 19.34 (DE=3.8) Ped. Matemiticas 6 32
aprendizaje
Entrenamiento en autorregulacion del 33 19.82 (DE=2.05)  Ed. Parvularia 0 33
aprendizaje sin apoyo docente
Entrenamiento en autorregulacion del 47 19.15(DE=1.73)  Ed. Diferencial 1 46

aprendizaje con apoyo docente

Fuente: elaboracion propia.

ENTRENAMIENTO EN
AUTORREGULACION DEL APRENDIZAJE

Consiste en 10 sesiones, cada una centrada
en un punto especifico de estrategias de pla-
nificacion del estudio, estrategias cognitivas
o estrategias metacognitivas de aprendizaje,
presentadas en la plataforma virtual Moodle
a la que el estudiante accede via Internet.” En
esta plataforma se presenta la descripcion de
la estrategia que incluye: 1) un video de apro-
ximadamente tres minutos de duracion en el
que conversan dos estudiantes universitarios
acerca de situaciones académicas cotidianas;
2) se presenta un cuestionario de autoaplica-
cién; y 3) una propuesta de actividad para or-
denar y planificar tiempos de estudio o para
aplicar procedimientos de estudio. Al inicio
de la asignatura, el docente lee en voz alta una

recomendacion de su utilizacion en forma
auténoma por cada estudiante y las indica-
ciones para ingresar a la plataforma, que tam-
bién aparecen en el programa de la asignatu-
ra. Los temas tratados son los siguientes: clase
1: Planificacion horaria diaria; clase 2: Lista
priorizada de cosas por hacer; clase 3: Metas
y prioridades; clase 4: Reflexiono construc-
tivamente sobre las causas de mis fracasos
(atribuciones causales); clase 5: Reflexiono
constructivamente sobre las causas de mis
éxitos (atribuciones causales); clase 6: Método
(horas de estudio, descanso, propésitos per-
sonales); clase 7: Planificacion de estudio para
certamenes y trabajos; clase 8: Planificacion
y preparacion de estudio grupal; clase 9:
Forma de estudio durante la clase; clase 10:
Autoevaluacion durante y después de rendir
un examen.

2 Paramayor informacién sobre el Consejo de Rectores puede verse: http://www.consejoderectores.cl (consulta: 18

de noviembre de 2015).

3 Véase en: http://www.cfrd.cl/audiovisual/?portafolio=video-2; https://vimeo.com/76723275; https://vimeo.

com/76608440
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ENTRENAMIENTO EN
AUTORREGULACION DEL APRENDIZAJE
CON APOYO DOCENTE

Alaversion basica del entrenamiento en auto-
rregulacion del aprendizaje se le agrego, a par-
tir de la segunda semana de clases y durante
10 semanas, una presentacion del docente
durante la clase habitual de su asignatura.
En ésta, el docente dedico 10 minutos a invi-
tar a los alumnos a las siguientes actividades:
1) efectuar una reflexion sobre formas de es-
tudio para alcanzar un determinado objetivo
de suasignatura; 2) comentar brevemente y de
viva voz experiencias personales sobre proce-
dimientos de planificacion del estudio, for-
mas de estudio que facilitan la comprension y
la supervision del propio proceso de estudio;
3) posteriormente a la clase, estudiar en forma
autonoma el tema en la plataforma de apren-
dizaje virtual.

Instrumentos de medida
1. Escala de utilizacion de estrategias
de autorregulacion del aprendizaje a
través de texto (Aratex) (Nunez et al,
2006b). Mide la utilizacion de estrate-
gias metacognitivas; estd compuesto
por 23 items de escala tipo Likert; su in-
dice de fiabilidad es .94. Se identifican 5
factores, correspondientes a cognicion
(alfa=.81), motivacion (alfa=82), ges-
tion de recursos (alfa=.84), evaluacion
(alfa=65) y regulacion del contexto

(alfa=46) (Nunez et al., 2015).

2. Inventario de procesos de autorregu-
lacion del aprendizaje (IPA) (Rosdrio et
al., 2007). Explora procesos de disposi-
cién al aprendizaje, ejecucion (proce-
s0s cognitivos) y metacognicion. Tiene
una fiabilidad adecuada (.81).

3. Inventario de auto eficacia en autorre-
gulacion del aprendizaje (Pérez et al.,
2011b; Rosdrio et al,, 2007). Estd com-
puesto por 10 items dobles de escala
tipo Likert: un conjunto mide la utili-
dad de estrategias de autorregulacion
del aprendizaje y el otro la percepcion
de autoeficacia en la utilizacion de las
estrategias. Sus indices de fiabilidad
son .88y .86, respectivamente.

RESULTADOS

1. Al realizar un analisis de ANOVA de las
puntuaciones de las variables previa-
mente a la intervencion, no se encon-
traron diferencias estadisticamente
significativas entre los grupos.

2. Con posterioridad a la aplicacion del
entrenamiento en autorregulacion del
aprendizaje, en las puntuaciones del
grupo sin entrenamiento se observo
una disminucion generalizada en los
indicadores de autorregulacion (ex-
cepto en gestion de recursos) y, ade-
mas, disminucion en la percepcion de
autoeficacia autorregulatoria.

Tabla 2. Grupo sin entrenamiento; puntuaciones pre y post

Pre-entrenamiento

Post-entrenamiento

M DE IC. 1 IC. S M DE IC. 1 IC.S
Motivacion (Aratex) 341 0.78 314 3.69 324 0.85 2.90 3.59
Planificacion (Aratex) 311 0.79 2.85 337 322 0.79 291 3.54
Gestion del contexto (Aratex) 403 0.90 371 434 354 1.19 3.10 398
Cognicion (Aratex) 372 0.81 345 399 340 0.80 3.10 3.70
Evaluacion (Aratex) 341 0.66 318 3.65 333 0.86 295 372
Disposicion (IPA) 371 0.76 344 397 342 0.87 3.07 377
Cognicion (IPA) 3.65 0.65 342 3.87 3.30 0.88 2.90 3.69
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Tabla 2. Grupo sin entrenamiento; puntuaciones pre y post

(continuacion)

Pre-entrenamiento

Post-entrenamiento

M DE IC.1 IC.S M DE IC. 1 IC.S
Metacognitivo (IPA) 3.56 0.80 327 3.84 3.01 0.94 2.54 347
Total de procesos de autorregula- 3.64 0.62 342 3.85 3.24 0.70 299 3.50
cion del aprendizaje
Utilidad de estrategias de 416 0.65 393 438 3.52 0.81 3.16 3.87
autorregulacion
Percepcion de autoeficacia 3.77 0.56 3.58 3.96 3.56 0.73 3.28 3.84
autorregulatoria

Fuente: elaboracion propia.

3. Enelgrupo de condicion “entrenamien-
toenautorregulacion delaprendizaje sin
apoyo docente” las puntuaciones fue-
ron favorables en autorregulacion del

aprendizaje (exceptuando en autorre-
gulacion metacognitiva) y en percep-
cién de autoeficacia autorregulatoria.

Tabla 3. Grupo con entrenamiento, sin apoyo docente; puntuaciones pre y post

Pre-entrenamiento

Post-entrenamiento

M DE IC.1 IC.S M DE IC.1 IC.S
Motivacion (Aratex) 340 0.84 3.07 372 352 0.75 325 3.80
Planificacion (Aratex) 3.06 0.77 273 3.39 3.26 0.78 297 355
Gestion del contexto (Aratex) 393 093 3.54 432 425 0.70 397 453
Cognicion (Aratex) 383 071 353 413 3.90 0.68 3.65 415
Evaluacion (Aratex) 326 0.80 292 3.60 351 0.79 321 3.82
Disposicion (IPA) 361 0.78 331 392 382 0.60 3.58 4.05
Cognicion (IPA) 3.67 0.65 3.37 397 372 0.67 345 398
Metacognitivo (IPA) 347 0.65 319 375 342 0.65 317 3.66
Total de procesos de autorregula- 3.58 0.52 3.38 3.78 3.65 0.55 345 3.85
cion del aprendizaje
Utilidad de estrategias de 421 0.71 391 452 437 0.59 416 459
autorregulacion
Percepcion de autoeficacia 3.82 0.65 3.56 408 4.01 0.66 376 426

autorregulatoria

Fuente: elaboracion propia.

4. Enel grupo de “entrenamiento en auto-
rregulacion del aprendizaje con apoyo
docente”, las puntuaciones fueron favo-
rables en autorregulacion del aprendi-

zaje (excepto en regulacion del contex-
to) y, ademds, aumentaron en la percep-
cion de autoeficacia autorregulatoria.
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Tabla 4. Grupo con entrenamiento y apoyo docente; puntuaciones pre y post

Pre-entrenamiento

Post-entrenamiento

M DE IC.1 IC.S M DE IC.1 IC.S
Motivacion (Aratex) 390 0.72 3.69 411 393 0.61 374 411
Planificacion (Aratex) 327 0.86 3.02 352 351 0.77 328 373
Gestion del contexto (Aratex) 4.39 0.68 419 4.59 435 0.73 412 458
Cognicion (Aratex) 411 0.53 395 426 428 0.83 4.03 4.53
Evaluacion (Aratex) 3.68 0.66 348 3.87 3.81 0.59 3.63 398
Disposicion (IPA) 3.96 0.61 378 414 3.96 0.68 375 416
Cognicion (IPA) 3.87 0.55 370 4.03 393 0.54 377 4.08
Metacognitivo (IPA) 341 0.75 3.20 3.63 3.56 0.66 335 377
Total de procesos de autorregula- 3.75 0.51 3.60 3.90 3.81 0.51 3.66 3.97
cion del aprendizaje
Utilidad de estrategias de 425 0.71 4.04 446 427 0.75 4.04 449
autorregulacion
Percepcion de autoeficacia 4.01 0.56 385 418 414 0.56 397 431

autorregulatoria

Fuente: elaboracion propia.

5. Las puntuaciones de los dos grupos
que participaron en el entrenamien-
to en autorregulacion del aprendizaje
presentaron mejoras que contrastaron
con las bajas puntuaciones mostradas
por el grupo control.

DiscusioN

1. El entrenamiento para la autorregu-
lacion del aprendizaje mediante la
plataforma virtual Moodle, a la que el
estudiante accede via Internet, tiene
un impacto favorable en la autorregu-
lacién del aprendizaje, con y sin apo-
yo docente. Estos resultados agregan
evidencia al conjunto de investigacio-
nes que muestran que los estudiantes
mejoran la autorregulacion median-
te entrenamientos orientados a esta
finalidad.

. Aunque el protocolo seguido por el
docente estuvo limitado a una inter-
vencion breve y preestablecida, el en-
trenamiento para la autorregulacion

efectuado con su apoyo aumenta,
ademas, la percepcion de autoeficacia
autorregulatoria del estudiante, y evi-
dencia asi la relevancia del aporte de la
relacion interpersonal profesor-alum-
no y la ventaja de emplear la platafor-
ma virtual con el apoyo el docente de
la asignatura.

. La muestra empleada fue intencional

y no probabilistica, lo que tiene limi-
taciones sobre la generalizacion de
resultados a la poblacion de carreras
de Pedagogia y, por cierto, a otras ca-
rreras universitarias; es por ello que
se plantea la conveniencia de efectuar
este tipo de estudio con muestras mas
amplias y representativas. I[gualmente,
parece recomendable aplicar el entre-
namiento para la autorregulacion del
aprendizaje mediante la plataforma
virtual Moodle en otras asignaturas.

. El entrenamiento descrito en el pre-

sente trabajo se caracteriza por con-
sistir en procedimientos especificos,
relativamente sencillos de aplicar con-

Perfiles Educativos | vol. XXXIX, nim. 157,2017 | IISUE-UNAM 99
A. Diaz, M.V, Pérez, J.A. Gonzdlez-Pienda y ].C. Niifiez | Impacto de un entrenamiento en aprendizaje. ..



juntamente con la ensenanza de con-
tenidos conceptuales, y que pueden
ser ejercitados en forma explicita y sis-
temdtica en el contexto intracurricu-
lar. Esta linea de investigacion puede
tener implicaciones relevantes desde
el punto de vista educativo, ya que los
resultados muestran que los avances
conseguidos en la autorregulacion del
aprendizaje pueden ser compatibles
con el escenario habitual de la ense-
nanzay el aprendizaje.

REFERENCIAS

ALCANTARA, Ligia (2009), “Profesores autorregulados:
disefio y validacién de una interfase autorre-
gulatoria”, Revista Mexicana de Investigacién
Educativa, vol. 14, niim. 43, pp. 1219-1248.

AutoTutor (2010), “What is AutoTutor?”, en: http://
www.autotutor.org/what/what.htm (consul-
ta: 20 de octubre 2015).

AzEVEDO, Roger (2005a), “Computer Environments as
Metacognitive Tools for Enhancing”, Educa-
tional Psychologist, vol. 40, num. 4, pp. 193-197.

AzEVEDO, Roger (2005b), “Using Hypermedia as a
Metacognitive Tool for Enhancing Student
Learning? The Role of Self-Regulated Lear-
ning”, Educational Psychologist, vol. 40,
num. 4, pp. 199-209.

AzEVEDO, Roger, Jennifer Cromley y Diane Seibert
(2004), “Does Adaptive Scaffolding Facilitate
Students’ Ability to Regulate their Learning
with Hypermedia?”, Contemporary Educa-
tional Psychology, vol. 29, num. 3, pp. 344-370.

AzEVEDO, Roger, Jennifer Cromley, Fielding Win-
ters, Daniel Moos y Jeffrey Greene (2005),
“Adaptive Human Scaffolding Facilitates
Adolescents’ Self-Regulated Learning with
Hypermedia”, Instructional Science, vol. 33,
num. 5-6, pp. 381-412.

AzEVEDO, Roger, Daniel Moos, Jeffrey Greene, Fiel-
ding WintersyJennifer Cromley (2008), “Why
is Externally-Facilitated Regulated Learning
More Effective than Self-Regulated Lear-
ning with Hypermedia?”, Educational Te-
chnology Research and Development, vol. 56,
num. 1, pp. 45-72.

BANDURA, Albert (1986), Social Foundations of
Thought and Action: A social cognitive theory,
New Jersey, Prentice-Hall.

BANDURA, Albert (1997), Self-Efficacy: The exercise of
control, Nueva York, Freeman.

5. Las condiciones del entrenamiento
aplicado que parecen centrales para el
diseno de intervenciones orientadas a
mejorar la autorregulacion del apren-
dizaje, son: 1) considerar un conjunto
especifico de procedimientos; 2) ob-
servar evidencias de sus resultados;
3) situarlo en el contexto del aula, en
funcion de los objetivos y condiciones
particulares de una determinada asig-
natura; 4) utilizar las TIC con apoyo del
docente de asignatura; y 5) ser propi-
ciado por el docente de la asignatura.

BANDURA, Albert (2001), “Social Cognitive Theory:
An agentic perspective”, American Review of
Psychology, vol. 52, pp. 1-26.

BOEKAERTS, Monique y Eduardo Cascallar (2006),
“How Far Have We Move toward the Integra-
tion of Theory and Practice in Self-Regula-
tion?”, Educational Psychology Review,vol. 18,
pp. 199-210.

BOEKAERTS, Monique y Lyn Corno (2005), “Self-
Regulation in the Classroom: A perspective
on assessment and intervention”, Applied
Psychology: An International Review, vol. 54,
nam. 2, pp. 199-231.

BranDL, Kluaus (2005), “Are You Ready to ‘Mood-
le’?”, Language Learning y Technology, vol. 9,
nam. 2, pp. 16-23.

CARBONERO, Miguel y Josmer Navarro (2006), “Entre-
namiento de alumnos de educacion superior
en estrategias de aprendizaje en matemati-
cas”, Psicothema, vol. 18, nim. 3, pp. 348-352.

CARDELLE-Elawar, Maria y Maria Sanz (2010), “Loo-
king at Teacher Identity through Self-Regula-
tion”, Psicothema, vol. 22, niim. 2, pp. 293-298.

Cassipy, Simon (2011), “Self-Regulated Learning in
Higher Education: Identifying key compo-
nent processes”, Studies in Higher Education,
vol. 36, num. 8, pp. 989-1000.

CAzaAN, Ana-Marfa (2013), “Teaching Self-Regu-
lated Learning Strategies for Psychology
Students”, Procedia-Social and Behavioral
Sciences, vol. 78, pp. 743-747.

CEREZO, Rebeca, Ana Bernardo, Maria Esteban, Mi-
guel Sanchez y Ellidn Tuero (2015), “Progra-
mas para la promocion de la autorregulacion
en educacion superior: un estudio de la satis-
faccién diferencial entre metodologia presen-
cial y virtual”, European Journal of Education
and Psychology, vol. 8, nim. 1, pp. 30-36.

1 O O Perfiles Educativos | vol. XXXIX, niim. 157,2017 | IISUE-UNAM
A. Diaz, M.V, Pérez, J.A. Gonzdlez-Pienda y ].C. Nikiiez | Impacto de un entrenamiento en aprendizaje. ..



CEREZO, Rebeca, José Carlos Nufiez, Estrella Fernan-
dez, Natali Sudrez-Fernandez y Ellidn Tuero
(2011), “Programas de intervencioén para la
mejora de las competencias de aprendizaje
autorregulado en educacién superior”, Revis-
ta Perspectiva Educacional, vol. 50, nim. 1,
pp. 1-30.

CEREZO, Rebeca, José Carlos Nunez, Julio A. Gon-
zalez-Pienda, Pedro Rosario, Luis Alvarez,
Paloma Gonzalez-Castro, Celestino Rodri-
guez, David Alvarez, Ana Bernardo, Antonio
Valle, Ramén Cabanach y Susana Rodriguez
(2009), “Entrenamiento de los procesos de
autorregulacion del aprendizaje en soporte
Moodle”, Internacional Journal of Develop-
mental and Educational Psychology, vol. 4,
pp. 317-324.

CEREZO, Rebeca, José Carlos Nuiiez, Pedro Rosério,
Antonio Valle, Susana Rodriguez y Ana Ber-
nardo (2010), “New Media for the Promotion
of Self-Regulated Learning in Higher Educa-
tion”, Psicothema, vol. 22, num. 2, pp. 306-315.

CHEUNG, Chau-Kiu y Siu-Tong Kwok (1998), “Acti-
vities and Academic Achievement among
College Students”, The Journal of Genetic
Psychology, vol. 159, nim. 2, pp. 147-162.

CLEARY, Timothy y Barry Zimmerman (2004),
“Self-Regulation Empowerment Program:
A school based program to enhance self-re-
gulated and self-motivated cycles of student
learning”, Psychology in the Schools, vol. 4,
num. 5, pp. 537-550.

DANHOF, Klaas (2007), “Digitale Video voor de Digita-
le Universiteit, evaluatie van een nieuwe web-
tool onder leraren in opleiding”, en: https://
dspace.library.uu.nl/handle/1874/22516/
(consulta: 16 enero de 2015).

DE LA FUENTE, Jesus, Francisco Cano, Fernando Jus-
ticia, Maria Pichardo, Ana Garcia-Berbén,
José Martinez-Vicente y Paul Sander (2007),
“Efectos dela utilizacién de herramientas on-
line en la mejora de la regulacion del proceso
de enseflanza-aprendizaje: DIMEPEA y PLE-
YADE”, Revista Electrénica de Investigacién
Psicoeducativa, vol. 13, num. 3, pp. 757-782.

DE LA FUENTE, Jestis y José Martinez (2008), Scales for
Interactive Assessment of the Teaching-Lear-
ning Process (IATLP), Almeria, Education &
Psychology I+D+i, e-Publishing Series.

DE LA FUENTE, Jesus, Maria Pichardo, Fernando Jus-
ticia y Ana Garcia-Berbén (2008), “Learning
Approaches, Self-Regulation and Achieve-
ment in three European Universities”, Psi-
cothema, vol. 20, nam. 3, pp. 705-711.

Delft University of Technology (2010), “What is an
E-portfolio?”, en: http://www.icto.tudelft.nl/
en/ict-in-education/e-portfolio/  (consulta:
7 de enero de 2015).

Diaz, Alejandro, M. Victoria Pérez, J. Antonio Gon-
zalez-Pienda, José C. Nuiez y Leandro Al-
meida (2000), “Descripcion y evaluacion de

programas de enriquecimiento cognitivo”,
Psykhe, vol. 9, num. 1, pp. 91-105.

Diaz, Alejandro, M. Victoria Pérez, . Antonio Gon-
zalez-Pienda, José C. Nufiez y Marifa Solar
(2004), “Atribuciones causales y autoconcep-
to académico en estudiantes universitarios”,
Paideia, vol. 36, pp. 77-93.

DigNaTH, Charlotte y Gerhard Biittner (2008),
“Components of Fostering Self-Regulated
Learning among Students. A meta-analysis
on intervention studies at primary and se-
condary school level”, Metacognition and
Learning, vol. 3, num. 3, pp. 231-264.

DiGNATH, Charlotte, Gerhard Biittner y Hans Peter
Langfeld (2008), “How Can Primary School
Students Learn Self-Regulated Learning
Strategies Most Effectively? A meta-analysis
on self-regulation training programmes”,
Educational Research Review, vol. 3, num. 2,
pp. 101-129.

DigNaTH-van Ewijk, Charlotte y Greetje van der
Werf (2012), “What Teachers Think about
Self-Regulated Learning: Investigating tea-
cher beliefs and teacher behavior of enhan-
cing students’ self-regulation”, Education
Research International, vol. 2012. DOIL: http://
dx.doi.org/10.1155/2012/741713

DigNaTH-van Ewijk, Charlotte, Oliver Dickhduser
y Gerhard Biittner (2013), “Assessing how
Teachers Enhance Self-Regulated Learning:
A multi-perspective approach”, Journal of
Cognitive Education and Psychology, vol. 12,
nam. 3, pp. 338-358.

DURAN, Rodrigo, Christian Estay-Niculcarb y Hum-
berto Alvarez (2015), “Adopcién de buenas
précticas en la educacion virtual en la educa-
cion superior”, Aula Abierta, vol. 43, nam. 2,
pp. 77-86.

ErLioT, Andrew (2008), Handbook of Approach and
Avoidance Motivation, New Jersey, LEA.

EvrL1ioT, Andrew y Carol Dweck (2007), Handbook of
Competence and Motivation, Nueva York,
The Guilford Press.

ELvira-Valdés, Maria y Lydia Pujol (2012), “Auto-
rregulacion y rendimiento académico en la
transicion secundaria-universidad”, Revista
Latinoamericana de Ciencias Sociales, Nifiez
y Juventud, vol. 10, nim. 1, pp. 367-378.

GiBBs, Graham y Martin Coffey (2000), “Training to
Teach in Higher Education: A research agen-
da”, Teacher Development, vol. 4, num. 1,
pp. 31-45.

GiBBs, Graham y Martin Coffey (2004), “The Impact
of Training of University Teachers on their
Teaching Skills, their Approach to Teaching
and the Approach to Learning of their Stu-
dents”, Active Learning in Higher Education,
vol. 5, nim. 1, pp. 87-100.

GoMEs, Maria y Evely Boruchovitch (2011), “Apren-
dizagem autorregulada da leitura: re-
sultados positivos de uma intervengdo

Perfiles Educativos | vol. XXXIX, nim. 157,2017 | IISUE-UNAM 1 0 1
A. Diaz, M.V, Pérez, J.A. Gonzdlez-Pienda y ].C. Niifiez | Impacto de un entrenamiento en aprendizaje. ..



psicopedagdgica”, Psicologia: Teoria e Pes-
quisa, vol. 27, nim. 3, pp. 291-299.

GRAESSER, Arthur, Moongee Jeon y David Dufty
(2008), “Agent Technologies Designed to
Facilitate Interactive Knowledge Construc-
tion”, Discourse Processes, vol. 45, nim. 4-5,
pp. 298-322.

GRAESSER, Arthur, Shulan Lu, George Tanner Jackson,
Heather Mitchell, Mathew Ventura, Andrew
Olney y Max Louwerse (2004), “AutoTutor:
A tutor with dialogue in natural language”,
Behavior Research Methods, Instruments and
Computers, vol. 36, num. 2, pp. 180-192.

GRAESSER, Arthur y Danielle McNamara (2005),
“Scaffolding Deep Comprehension Strate-
gies through PointyQuery, AutoTutor, and
iSTART”, Educational Psychologist, vol. 40,
nim. 4, pp. 225-234.

GUTIERREZ-Braojos, Calixto y Honorio Salmerén
(2012), “Estrategias de comprension lectora
para estudiantes de primer grado de educa-
cién primaria”, Profesorado: Revista de Cu-
rriculum y Formacién del Profesorado, vol. 6,
nim. 1, pp. 183-202.

Hapwin, Allyson y Philip Winnie (1996), “Study
Strategies have Meager Support: A review
with recommendations for implementation”,
Journal of Higher Education, vol. 67, nim. 6,
pp. 693-715.

HATTIE, John, John Biggs y Nola Purdie (1996), “Effects
of Learning Skills Interventions on Student
Learning: A meta-analysis”, Review of Edu-
cational Research, vol. 66, nim. 2, pp. 99-136.

HEIKKILA, Annamari y Kristi Lonka (2006), “Study-
ing in Higher Education: Students’ approa-
ches to learning, self-regulation, and cogni-
tive strategies”, Studies in Higher Education,
vol. 31, num. 1, pp. 99-117.

KISTNER, Saskia, Katrin Rakoczy, Barbara Otto, Char-
lotte Dignath-van Ewijk, Gerhard Biittner y
Eckhard Klieme (2010), “Promotion of Self-
Regulated Learning in Classrooms: Investi-
gating frequency, quality, and consequences
for student performance”, Metacognition and
Learning, vol. 5, nm. 2, pp. 157-171.

KiTsaNTAS, Anastasia y Nada Dabbagh (2004),
“Promoting Self-Regulation in Distributed
Learning Environments with Web-Based
Pedagogical Tools: An exploratory study”,
Journal on Excellence in College Teaching,
vol. 15, nim. 1-2, pp. 119-142.

Kok, Ayse (2008), “An Online Social Constructivist
Tool: A secondary school experience in the
developing world”, Turkish Online Journal
of Distance Education-TOJDE, vol. 9, nim. 3,
pp. 87-98.

KLIMENKO, Olena y José Alvares (2009), “Aprender
como aprendo: la ensefianza de estrategias
metacognitivas”, Educacién y Educadores,
vol. 12, num. 2, pp. 11-28.

KRraMARSKI, Bracha y Tova Michalsky (2009), “In-
vestigating Preservice Teachers’ Professional
Growth in Self-Regulated Learning Environ-
ments”, Journal of Educational Psychology,
vol. 101, nam. 1, pp. 131-175.

LANz, Maria Zulma (2006), “Aprendizaje autorregu-
lado: el lugar de la cognicién, la metacogni-
cién y la motivacion”, Estudios Pedagdgicos,
vol. 32, num. 2, pp. 121-132.

Learning Kit Proyect (2010), “Theory and Cognitive
Tools to Enhance Skills and Support Life-
Long Learning”, en: http://www.learningkit.
sfu.ca/site/images/titles/main/_header.jpg
(consulta: 7 de enero de 2010).

LEUTNER, Detlev, Claudia Leopold y Viola den Elzen-
Rump (2007), “Self-Regulated Learning with
a Text-Highlighting Strategy. A Training Ex-
periment”, Zeitschrift fiir Psychologie, vol. 215,
nam. 3, pp. 174-182.

MARTINEZ, José y Jestis de la Fuente (2004), “La auto-
rregulacion del aprendizaje a través del Pro-
grama Pro&Regula”, Revista Electronica de
Intervencion Psicoeducativa, vol. 2, nim. 3,
pp. 145-156.

MATURANO, Carla, Maria Soliveres y Ascensiéon Ma-
cias (2002), “Estrategias cognitivas y meta-
cognitivas en la comprension de un texto de
ciencias”, Ensefianza de las Ciencias, vol. 20,
nam. 3, pp. 415-425.

McNaMARA, Danielle, Irwin Levenstein y Chutima
Boonthum (2004), “iSTART: Interactive stra-
tegy trainer for active reading and thinking”,
Behavioral Research Methods, Instruments
and Computers, vol. 36, num. 2, pp. 222-233.

MiDGLEY, Carol (2002), Goals, Goal Structures, and
Patterns of Adaptative Learning, New Jersey,
LEA.

Moskowitz, Gordon y Heidi Grant (2009), The
Psychology of Goals, Nueva York, Guilford
Press.

NaRrciss, Susanne, Antje Proske y Hermann Koerndle
(2007), “Promoting Self-Regulated Learning
in Web-Based Learning Environments”, Com-
puters in Human Behavior, vol. 23, nim. 3,
pp. 1126-1144.

NUCKLES, Matthias, Sandra Hitbner y Alexander Renkl
(2009), “Enhancing Self-Regulated Learning
by Writing Learning Protocols”, Learning and
Instruction, vol. 19, num. 3, pp. 259-271.

NURNEZ, José, Natalia Amieiro, David Alvarez, Trini-
dad Garcia y Alejandra Dobarro (2015), “Es-
cala de evaluacién de la autorregulacion del
aprendizaje a partir de textos (ARATEX-R)”,
European Journal of Education and Psycho-
logy, vol. 8, num. 1, pp. 9-22.

NUREZ, José, Paula Solano, Julio Gonzalez-Pienda y
Pedro Rosario (2006a), “Evaluacién de los pro-
cesos de autorregulacion mediante autoinfor-
me”, Psicothema, vol. 18, niim. 3, pp. 353-358.

NURNEZ, José, Paula Solano, Julio Gonzilez-Pienda
y Pedro Rosdrio (2006b), “El aprendizaje

1 O 2 Perfiles Educativos | vol. XXXIX, niim. 157,2017 | IISUE-UNAM
A. Diaz, M.V, Pérez, J.A. Gonzdlez-Pienda y ].C. Nikiiez | Impacto de un entrenamiento en aprendizaje. ..



autorregulado como medio y meta de la edu-
cacion”, Papeles del Psicélogo, vol. 27, nim. 3,
pp. 139-146.

OssEs, Sonia y Sandra Jaramillo (2008), “Metacogni-
cién: un camino para aprender a aprender”, Es-
tudios Pedagdgicos, vol. 34, nim. 1, pp. 187-197.

PEREZ, Maria Victoria, Alejandro Diaz-Mujica, Julio
Gonzalez-Pienda y José Nuiez (2010), “Ensi-
no para facilitar a aprendizagem ativa e do
autorregulado”, Revista Didlogo Educacio-
nal, vol. 10, nim. 30, pp. 409-424.

PEREZ, Maria Victoria, Alejandro Diaz, Julio Gon-
zélez-Pienda y José Nufez (2011a), “Auto-
rregulaciéon del aprendizaje en educacién
superior”, en Jorge Catalan (ed.), Psicologia
educacional: proponiendo rumbos, problemd-
ticas y aportaciones, La Serena, ULS, pp. 49-79.

PEREZ, Maria Victoria, Alejandro Diaz, Julio Gon-
zalez-Pienda, José Nufiez y Pedro Rosério
(2009), “Escala de metas de estudio para estu-
diantes universitarios”, Interamerican Jour-
nal of Psychology, vol. 43, nim. 3, pp. 449-455.

PEREZ, Maria Victoria, Alejandro Diaz y Eugenia
Vinet (2005), “Caracteristicas psicoldgicas de
adolescentes pertenecientes a comunidades
educativas vulnerables”, Psicothema, vol. 17,
nim. 1, pp. 37-42.

PEREZ, Maria Victoria, Marco Valenzuela, Alejandro
Diaz, Julio Antonio Gonzélez-Pienda y José
Carlos Nurfiez (2011b), “Disposicion y enfo-
ques de aprendizaje en estudiantes universi-
tarios de primer afio”, Universitas Psycholo-
gica, vol. 10, nim. 2, pp. 441-449.

PEREZ, Maria Victoria, Marco Valenzuela, Alejan-
dro Diaz, Julio Antonio Gonzélez-Pienda y
José Carlos Nufiez (2013), “Dificultades de
aprendizaje en estudiantes universitarios de
primer ano”, Atenea, num. 508, pp. 135-150.

PERRY, Nancy, Lynda Hutchinson y Carolyn Thau-
berger (2008), “Talking about Teaching Self-
Regulated Learning: Scaffolding student tea-
chers’ development and use of practices that
promote self-regulated learning”, Internatio-
nal Journal of Educational Research, vol. 47,
nim. 2, pp. 97-108.

PIKE, Gary y George Kuh (2005), “A Typology of Stu-
dent Engagement for American Colleges and
Universities”, Research in Higher Education,
vol. 46, num. 2, pp. 185-209.

PINTRICH, Paul (2000a), “Multiple Goals, Multiple
Pathways: The role of goal orientation in self-
regulated learning and achievement”, Jour-
nal of Educational Review, vol. 92, num. 3,
Pp. 544-555.

PiNTRICH, Paul (2000b), “An Achievement Goal
Theory Perspective on Issues in Motivation
Terminology, Theory and Research”, Con-
temporary Educational Psychology, vol. 25,
num. 1, pp. 92-104.

PiNTRICH, Paul (2004), “A Conceptual Framework
for Assessing Motivation and Self-Regulated

Learning in College Students”, Educational
Psychology Review, vol. 16, nim. 4, pp. 385-407.

PLANT, E. Ashby, K. Anders Ericsson, Len Hill y Kia
Asberg (2005), “Why Study Time does not Pre-
dict Grade Point Average across College Stu-
dents: Implications of deliberate practice for
academic performance”, Contemporary Edu-
cational Psychology, vol. 30, num. 1, pp. 96-116.

Proyecto TELEPEERS (2010), “Self-Regulated Learning
in Technology Enhanced Learning Environ-
ments at University Level: A peer review”,
en: http://www.lmi.ub.es/taconet/index.php
(consulta: 6 de enero de 2010).

QUINTANA, Chris, Meilan Zhang y Joseph Krajcik
(2005), “Scaffolded Software Enviroments for
Supporting Metacognitive Aspects of Online
Inquiry”, Educational Psychologist, vol. 40,
nuam. 4, pp. 235-244.

R1GGs, Ernestine y Cheryl Gholar (2009), Strategies
that Promote Student Engagement. Unlea-
shing the desire to learn, Thousand Oaks,
Corwin Press.

RiNaUDO, Maria, Analia Chiecher y Danilo Dono-
lo (2003), “Motivacion y uso de estrategias
en estudiantes universitarios. Su evaluacion
a partir del Motivated Strategies Learning
Questionnaire”, Anales de Psicologia, vol. 19,
nam. 1, pp. 107-119.

ROMAN, José (2004), “Procedimiento de aprendizaje
autorregulado para universitarios: la estrate-
gia de lectura significativa de textos”, Revista
Electrénica de Investigacion Psicoeducativa,
vol. 2, num. 3, pp. 113-132.

RosARIO, Pedro, Rosa Mourao, José Carlos Nufez,
Julio Gonzalez-Pienda, Paula Solano y Anto-
nio Valle (2007), “Evaluating the Efficacy of a
Program to Enhance College Students” Self-
Regulation Learning Processes and Lear-
ning Strategies”, Psicothema, vol. 19, num. 3,
Pp. 422-427.

RosARIO, Pedro, Julio Gonzélez-Pienda, José Carlos
Nuiiez y Rosa Mouréo (2005a), “Mejora del
proceso de estudio y aprendizaje mediante
la promocion de los procesos de autorregu-
lacion en estudiantes de ensefianza primaria
y secundaria”, Revista de Psicologia y Educa-
cion, vol. 1, num. 2, pp. 51-68.

RosARIO, Pedro, Rosa Mourio, José Carlos Nufiez,
Julio Gonzélez-Pienda y Paula Solano (2006),
“School-Family: Is a reciprocal and positive
relationship posible?”, Papeles del Psicélogo,
vol. 27, num. 3, pp. 174-182.

RosARIO, Pedro, Rosa Mourao, Serafim Soares, Elisa
Chaleta, Luisa Gracio, José Carlos Ntnez y
Julio Gonzalez-Pienda (2005b), “Trabalho de
casa, tarefas escolares, auto-regulagio e en-
volvimento parental”, Psicologia em Estudo,
vol. 10, nim. 3, pp. 343-351.

RosARrIo, Pedro, José Carlos Nunez y Julio Gonza-
lez-Pienda (2004), “Stories that Show how to
Study and how to Learn: An experience in

Perfiles Educativos | vol. XXXIX, nim. 157,2017 | IISUE-UNAM 1 0 3
A. Diaz, M.V, Pérez, J.A. Gonzdlez-Pienda y ].C. Niifiez | Impacto de un entrenamiento en aprendizaje. ..



Portuguese school system”, Electronic Jour-
nal of Research in Educational Psychology,
vol. 2, num. 1, pp. 131-144.

RosARIO, Pedro, José Carlos Nufez, Julio Gonzélez-
Pienda, Leandro Almeida, Serafim Soares y
Marta Rubio (2005¢), “El aprendizaje escolar
examinado desde la perspectiva del ‘Modelo
3P’ de J. Biggs”, Psicothema, vol. 17, num. 1,
pp. 20-30.

RosARr1O Pedro, José Carlos Nuiez, Julio Gonzélez-
Pienda, Antonio Valle, Luisa Trigo y Carina
Guimardes (2010), “Enhancing Self-Regula-
tion and Approaches to Learning in First-
Year College Students: A narrative-based
program assessed in the Iberian Peninsula”,
European Journal of Psychology of Education,
vol. 25, num. 4, pp. 411-428.

Ryan, Richard y Edward Deci (2008), “A Self-Determi-
nation Theory Approachto Psychotherapy: The
motivational basis for effective change”, Ca-
nadian Psychology, vol. 49, niim. 3, pp. 186-193.

SaLoMoN, Gavriel y David Perkins (1989), “Rocky
Roads to Transfer: Rethinking mechanisms
of a neglected phenomenon”, Educational
Psychologist, vol. 24, ntim. 2, pp. 113-142.

SaNTIAGO, Alvaro, Myriam Castillo y Dora Morales
(2007), “Estrategias y ensefianza-aprendizaje
delalectura”, FOLIOS, nim. 26, pp. 27-38.

ScHUNK, Dale (2005), “Self-Regulated Learning: The
educational legacy of Paul R. Pintrich”, Edu-
cational Psychologist, vol.40,num. 2, pp. 85-94.

ScHUNK, Dale y Barry Zimmerman (2008), Motiva-
tion and Self-Regulated Learning: Theory,
research, and applications, New Jersey, LEA.

S1MpsoN, Michelle, Cynthia Hynd, Sherrie Nist y Ka-
ren Burrel (1997), “College Academic Assis-
tance Programs and Practices”, Educational
Psychology Review, vol. 9, num. 1, pp. 39-87.

SoLANO, Paula, Julio Gonzélez-Pienda, Soledad
Gonzélez-Pumariega y José Nunez (2004),
“Autorregulacion del aprendizaje a partir de
textos”, Revista Galego-Portuguesa de Psico-
loxia e Educacién, vol. 11, nim. 9, pp. 111-128.

STEFFENS, Karl (2006), “Self-Regulated Learningin Te-
chnology-Enhanced Learning Enviroments:
Lessons of a European peer review”, Euro-
pean Journal of Education, vol. 41, nam. 3-4,
pp. 353-379.

SWANBERG, Anne y Oyvind Martinsen (2010), “Per-
sonality, Approaches to Learning and Achie-
vement”, Educational Psychology, vol. 30,
nam. 1, pp. 75-88.

SYMEOU, Lyozos (2006), “Past and Present in the No-
tion of School-Family Collaboration”, Aula
Abierta, num. 85, pp. 165-184.

TirADO-Morueta, Ramén, Amor Pérez-Rodriguez
y J. Ignacio Aguaded-Goémez (2015), “Blen-
ded e-learning en universidades andaluzas”,
Aula Abierta, vol. 39, nam. 2, pp. 47-58.

Trias, Daniel y Juan Huerta (2009), “Autorregulacion
del aprendizaje y comprension de textos: es-
tudio de intervencioén”, Ciencias Psicoldgicas,
vol. 3, nam. 1, pp. 7-16.

TuckMAN, Bruce (2003), “The Effect of Learning and
Motivation Strategies Training on College
Students’Achievement”, Journal of College Stu-
dent Development, vol. 44, nim. 3, pp. 430-437.

WEINSTEIN, Claire Ellen (1994), “Strategic Learning/
Strategic Teaching: Flip sides of a coin”, en
Paul Pintrich, Donald Brown y Claire Ellen
Weinstein (eds.), Student Motivation, Cogni-
tion, and Learning: Essays in honor of Wilbert
J. McKeachie, New Jersey, LEA, pp. 257-273.

WENTZEL, Kathryn y Jere Brophy (2004), Motivating
Students to Learn, New Jersey, LEA.

WIGFIELD, Allan y Jacquelinne Eccles (2000), “Expec-
tancy-Value Theory of Achievement Motiva-
tion”, Contemporary Educational Psychology,
vol. 25, num. 1, pp. 68-81.

WiLL1aMS, Peter y Chan Hellman (2004), “Differen-
ces in Self-Regulation for Online Learning
between First and Second Generation Colle-
ge Students”, Research in Higher Education,
vol. 45, num. 1, pp. 71-82.

YANEZ, Rodrigo, Maria Victoria Pérez y Alejandro
Diaz (2005), “La confianza como determinante
de la actitud de los estudiantes universitarios
hacia la encuesta de evaluacion del desempe-
o de sus docentes”, Interamerican Journal of
Psychology, vol. 39, nim. 3, pp. 375-382.

ZIMMERMAN, Barry (2002), “Becoming a Self-Re-
gulated Learner: An overview”, Theory into
Practice, vol. 41, num. 2, pp. 64-70.

ZIMMERMAN, Barry (2008), “Investigating Self-Re-
gulation and Motivation: Historical back-
ground, methodological developments, and
future prospects”, American Educational
Research Journal, vol. 45, nam. 1, pp. 166-183.

ZIMMERMAN, Barry, Daphne Greenberg y Claire
Weinstein (1994), “Self-Regulation Academic
Study Time: A strategy approach”, en Dale
Schunk y Barry Zimmerman (eds.), Self-Re-
gulation of Learning and Performance: Issues
and educational applications, New Jersey,
LEA, pp. 181-199.

ZIMMERMAN, Barry y Dale Schunk (2001), Self-Regu-
lated Learning and Academic Achievement:
Theory, research and practice, Nueva York,
Springer.

1 O 4 Perfiles Educativos | vol. XXXIX, niim. 157,2017 | IISUE-UNAM
A. Diaz, M.V, Pérez, J.A. Gonzdlez-Pienda y ].C. Nikiiez | Impacto de un entrenamiento en aprendizaje. ..



